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കടക്കും മുന! 


ഇന്ത്യയിലെ മര്‍ദ്ദിത ജനകോടികള്‍ക്കുവേണ്ടി ഭീകര ദുരന്തങ്ങളുടെ 
നടുക്കടലില്‍വെച്ച്‌ അംബേദ്ക്കര്‍ ധരിച്ചിരുന്ന പടച്ചട്ടകളില്‍ ഒന്നിതാ 
ഇഈിവടെ-- 


ബഹുജനങ്ങളുടെ മുമ്പില്‍ ഇ൪ പടച്ചട്ടകള്‍ ഒന്നൊന്നായി എടുത്തു 
കാട്ടിക്കൊണ്ടാണ്‌ ഞങ്ങള്‍ അംബേദ്ക്കര്‍ ജന്മശതാണ്ദി ആഘോഷി 
ക്കുന്നല്‍. 


പടപ്പുറപ്പാടിനു മുന ബഹുജന മനസ്സില്‍ പട തുടങ്ങട്ടെ. 


ഡോ: അംബേദ്ക്കര്‍ ജന്മശതാബ്ദി 
ആഘോഷകേന്ദ്രം 
കോഴിക്കോട്‌ 
25--2--1992 








തൊട്ടചുടംത്തവര്‍ ഹിന്ദുക്കളില്‍ നിന്നും വിഭിന്നരാണെന്നു 
ളളതിന്‌ അവര്‍ മുന്നോട്ട്‌ വയ്ക്കുന്ന അടിന്ഥാനന്‍ വസ്തുതകള്‍ മന 
സ്സിലാക്കാന്‍ പ്രയാസമില്ല. അതിനൊരു അതിവിശദമായ നെടുനീളന്‍ 
പ്രസ്താവനയുടെ ആവശ്യവുമില്ല. ഒരു ലഘുവായ ചോദ്യം വഴി 
അവ രുടെ ഈ പ്രള്‍നം വിശദമാക്കാവുന്നതാണ്‌. അവര്‍ ഹിന്ദുക്ക 
ളാവുന്നത്‌ ഏതര്‍ത്ഥത്തിലാണ്‌? ഒന്നാമതായി, “ഹിന്ദു” എന്ന വാക്ക്‌ 
പല അര്‍ത്ഥങ്ങളിലും പ്രയോഗിക്കപ്പെടുന്നുണ്ട്‌.. അതുകൊണ്ട്‌ ചോദ്യ 
ത്തിന്‌ ഉചിതമായ ഉത്തരം നല്‍കുന്നതിനുമുനി ഏതര്‍ത്ഥത്തിലാണ്‌ 
ഈ ചോദ്യം ഉന്നയിക്കപ്പെടുന്നതെന്ന്‌ ഒരാള്‍ അറിഞ്ഞിരിക്കേണ്ടതുണ്ട. 
ഒരു; പ്രദേശവുമായി ബന്ധപ്പെട്ടത്‌ എന്ന അര്‍ത്ഥത്തില്‍ ഇതുപയോ 
ഗിക്കപ്പെ ടുന്നുണ്ട്‌. ഹിന്ദു൯ഥാനില്‍ അധിവസിക്കുന്ന.ആരും ഹിന്ദുവാണ്‌. 
ആ അര്‍ത്ഥത്തില്‍ തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ ഹിന്ദുക്കളാണെന്ന നിശ്ചയമായും 
അവകാശപ്പെടാം. എന്നാല്‍ ആ അര്‍ത്ഥത്തില്‍ മുസ്ലീങ്ങളും, ക്രിസ്ത്യാ 
നികളും, സിക്കുകാരും, ജൂതന്‍മാരും, പാര്‍സികളും മററും ഹിന്ദുക്കളാ 
ണെന്നോര്‍ക്കണം. 'ഹിന്ദു' എന്ന വാക്ക്‌ രണ്ടാമതായി പ്രയോഗിക്കപ്പെടു 
ന്നത്‌ മതപരമായ അര്‍ത്ഥത്തിലാണ്‌, ഇതേക്കുറിച്ച്‌ ഒരു നിഗമനത്തില്‍ 
എത്തിച്ചേരുന്നതിനു മുമ്പായി ഹിന്ദുമത പ്രമാണങ്ങളെ ഹിന്ദുമത ആരാധ 
നാ രീതികളില്‍നിന്നും വേര്‍തിരിക്കേണ്ടതു ആവശ്യമാണ്‌. വാക്കിന്‍െറ 
മതപരമായ അര്‍ത്ഥത്തില്‍ തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ ഹിന്ദുക്കളാണോ, 
അല്ലയോ, എന്ന്‌ നിര്‍ണ്ണയിക്കുന്നത്‌ അതിനുള്ള ഉരക്കല്ലുകളായി ഒരാള്‍ 
സ്വീകരി ക്കുന്നത്‌! പ്രമാണങ്ങളെയാണോ അതോ ആരാധനാ രീതികളെ 
യാണോ എന്നതിനെ ആശ്രയിച്ചിരിക്കുന്നു. ഹിന്ദുമതത്തിന്‍െറ ഉരക്കല്ലു 
കള്‍ ജാതി--അയിത്ത പ്രമാണങ്ങളാണെങ്കില്‍ ഓരോ തോട്ടുകൂടാത്ത 
വനും ഹിന്ദുമത ത്തെയും, അയാളൊരു ഹിന്ദുവാണെന്നുള്ള ദൃഡഃ 
പ്രന്താവനയെയും നിരാകരിക്കും. ശിവന്‍, വിഷ്ണു, രാമന്‍, 
കൃഷ്ണന്‍ എന്നിവരെയും, ഹിന്ദുമതം അംഗീകരിക്കുന്ന മററു 
ദേവന്‍മാരെയും ദേവതകളെയും മററും ആരാധിക്കുന്ന ഒരു ഉപാസന 
ക്രമം സ്വീകരിക്കലാണ്‌ അതിന്‍െറ്‌ ഉരക്കല്ലെങ്കില്‍ തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ 
ഹിന്ദുക്കളാണെന്ന അവകാശവാദം ഉന്നയിക്കപ്പെട്ടേക്കാം. തൊട്ടു 
കൂടാത്തവര്‍ ഹിന്ദുക്കളാണെന്നും,.അവര്‍ ഹിന്ദുക്കളായിത്തന്നെ മരിക്കു 















മെന്നും ആവശ്യം വരുമ്പോള്‍ അത്യുച്ചത്തില്‍ വിളിച്ചുകുവാന്‍വേണ്ടി 
തൊട്ടുകൂടാത്തവരില്‍നിന്നുതന്നെയുള്ള ഏജന്‍റുമാരുടെ ഒരു 
സംഘത്തെ സാധാരണയായി കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌ നിലനിര്‍ത്തി വരുന്നുണ്ട്‌. 
ഹിന്ദുമതമെന്നാല്‍ ജാതിയിലും അയിത്തത്തിലും ഉളള വിശ്വാസമാ 
ണെങ്കില്‍, തങ്ങള്‍ ഹിന്ദുക്കളാണെന്ന്‌ പ്രഖ്യാപിക്കാന്‍ ആവശ്യപ്പെട്ടാല്‍ 
ഈ ക്ലൂലി ഏജന്‍റുമാര്‍ പോലും ഹിന്ദുക്കളുടെ കൂട്ടത്തില്‍ അവ രെ 
പെടുത്താന്‍ സമ്മതിക്കുകയില്ല. 


ഇവിടെ ഉയന്നിപ്പറയേണ്ട മറെറാരു കാര്യമുണ്ട്‌. അംഗീകൃതമായ 
ഒരു പ്രത്യേക ഉപാസനക്രമത്തിന്‍െറ അനുയായി എന്ന പരിമിതമായ 
അര്‍ത്ഥത്തില്‍ മതപരമായാണ്‌ “ഹിന്ദു” എന്ന വാക്ക്‌ പ്രയോഗി 
ക്കപ്പെടുന്നതെങ്കില്‍ മേല്‍പ്പറഞ്ഞ വിശകലനത്തില്‍ ഒരു തൊട്ടുകൂടാ 
ത്തവനെ ഹിന്ദു എന്ന്‌ വര്‍ഗ്ലീകരിക്കപ്പെട്ടേക്കാം. ഇവിടെപോലും 
ഹിന്ദുവിനും തൊട്ടുകൂടാത്തവനും പൊതുവായ ഒരു മതമാണുളള 
തെന്ന നിഗമനത്തില്‍ എത്തിച്ചേരുന്നതിനെതിരെ. മുന്നറിയിപ്പ്‌ 
നല്‍കേണ്ടത്‌ ആവശ്യമായി വന്നിരിക്കുന്നു. ഒരംഗീകൃതമായ ഉപാസന 
ക്രമത്തിന്‍െറ അനുയായികളാണെന്നു വരികില്‍പോലും ഈ രണ്ടു 
വിഭാഗത്തിനും ഒരു പൊതുമതമുണ്ടെന്ന്‌ പറയാന്‍ പററില്ലെന്നു 
ള്ളതാണ്‌ വസ്തുത. അവര്‍ക്കും സദൃശമായ ഒരു മതമാണുള്ളത 
എന്നതാണ്‌ ഇതിന്‍െറ ഏററവും കൃത്യവും അനുയോജ്യവുമായ 
വദ്രപയോഗം. ഒരു പൊതുമതമെന്നാല്‍ ഒരു പൊതുവായ പങ്കാളിത്ത 
ത്തിന്‍െറ പരിവൃത്തിയാണ്‌. ഉപാസന്ക്രമത്തിന്‍െറ അനുഷ്ഠാനത്തില്‍ 
ഇത്തരത്തിലുളള പൊതുവായ പങ്കാളിത്തത്തിന്‍െറ പരിവൃത്തി 
ഇല്ലതന്നെ. യഥാര്‍ത്ഥത്തില്‍ ഹിന്ദുക്കളും തൊട്ടുകൂടാത്തവരും അവരുടെ 
ഉപാസന്റകമങ്ങള്‍ ഒററ തിരിഞ്ഞുകൊണ്ടാണ്‌ അനുഷ്ഠിക്കുന്നത്‌. 
അതുകൊണ്ട അവരുടെ ഉപാസന്റകമങ്ങള്‍ തമ്മില്‍ സാദൃശ്യമുണ്ടെങ്കില്‍ 
തന്നെയും അവര്‍ രണ്ടു പരദേശക്കാരെ പോലെ വിഭിന്നരായി 
നിലകൊള്ളുന്നു. ഈ രാഷ്ട്രീയ പ്രശ്നം നിര്‍ണ്ണയിക്കാന്‍ ഉതകുന്ന 
യാതൊരുവിധ ഫലവും 'ഹിന്ദു' എന്ന വാക്കിന്‍െറ ഈ രണ്ടര്‍ത്ഥങ്ങളും 
(പദാനം ചെയ്യുന്നില്ല. ഫലദായകമാണെങ്കില്‍ മാത്രമെ ഈ ചര്‍ച്ചയോട 
നീതി പുലര്‍ത്താനാവുകയുളളു. 


ഹിന്ദു സമുദായത്തിലെ ഒരംഗമെന്ന്‌ സൂചിപ്പിക്കുന്ന അതിന്‍െറ 
സാമൂഹ്യാര്‍ത്ഥം മാത്രമാണ്‌ എന്തെങ്കിലും പ്രയോജനം ചെയ്യുക. ഒരു 
തൊട്ടുകൂടാത്തവനെ ഹിന്ദുസമുദായത്തിന്‍െറ ഭാഗമായി 
പരിഗണിക്കാന്‍ കഴിയുമോ? അവരെ ശേഷിക്കുന്ന ഹിന്ദുക്കളുമായി 
ബന്ധിപ്പിക്കുന്ന എന്തെങ്കിലും മാനവികമായ ബന്ധമുണ്ടോ? ഒന്നുമില്ല 
എന്നുള്ളതാണ്‌ വസ്തുത. വിവാഹ ബന്ധമില്ല. സഹജീവിതത്വ.മില്ല. 
അടുത്തിടപഴകുന്നതിരിക്കട്ടെ. തൊടാന്‍ പോലുമുള്ള അവകാശമില്ല. 
ഹിന്ദുവിന്‌ അശുദ്ധിക്ക്‌ കാരണമാവാന്‍ വെറുമൊരു ൯്പര്‍ശനം മതി. 
ഹിന്ദുക്കളുടെ ആകപ്പാടെയുള്ള പാരമ്പര്യംതന്നെ തൊട്ടുകൂടാത്തവരെ 

















ഒരു വിഭിന്തവിഭാഗമായി അംഗീകരിക്കുകയും അതൊരു വസ്തുതതയായി 
ഈന്നിപ്പറയുകയും ചെയ്യുകയാണ്‌. തൊട്ടുകൂടാത്തവരുടെ വാദഗതി 
ക്കുപോല്‍ബലകമായ ഏററവും മികച്ച തെളവിണ്‌ ഹിന്ദുക്കളെയും 
തൊട്ടുകൂടാത്തവരെയും വേര്‍തിരിച്ചറിയാനുള്ള ഹിന്ദുക്കളുടെ പാര 
മ്പര്യ സാങ്കേതിക സംജഞാശാസ്ത്രം. ഈ നാമകരണ പദ്ധതി പ്രകാ 
രം ഹിന്ദുക്കള്‍ “സവര്‍ണ്ണര്‍” എന്നും തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ “അവര്‍ണ്ണര്‍' എ 
ന്നും വിളിക്കപ്പെടുന്നു. ഇല്‍ ഹിന്ദുക്കളെ * ചാതുര്‍വര്‍ണ്ണികരെ' ന്നും 
തൊട്ടുകൂടാത്തവരെ “'പഞ്ചമരെ*ന്നും. വിളിക്കുന്നു. ഈ വേര്‍തിരിവ്‌ 
ആവിഷ്കരിക്കാള്‍ന്‍ വേണ്ടി പ്രത്യേക പദ്പ്രയോഗങ്ങള്‍ക്ക്‌ രൂപം 
കൊടുക്കുന്നത്‌ ആവശ്യമാവുംവിധം അതത്ര തെളിഞ്ഞു നിന്നിരു 
ന്നില്ലെങ്കില്‍, വേര്‍തിരിഞ്ഞു നില്‍ക്കുന്നത്‌ അത്ര ആവശ്യമായി വന്നി 
രൂന്നില്ലെങ്കില്‍ ഇത്തരമൊരു സംജഞാവലി നിലവില്‍ "വരുമായിരുന്നില്ല. 


തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ ഹിന്ദുക്കളാണെന്നും തന്‍മൂലം അവര്‍ക്ക്‌ മുസ്ലീ 
ങ്ങളെ പോലെയോ, മററുള്ളവരെ പോലെയോ, ഉള്ള രാഷ്്ടിയാ 
വകാശങ്ങള്‍ ആവശ്യപ്പെടാന്‍ സാധ്യമല്ല എന്നുമുള്ള കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌ 
പാര്‍ട്ടിയുടെ വാദഗതിയില്‍ ഇപ്രകാരം തരിമ്പും കഴമ്പില്ലെന്ന്‌ മനസ്സിലാ 
കാം. തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ ഹിന്ദുക്കളല്ലെന്ന്‌ തെളിയിക്കാന്‍ പാരമ്പ 
ര്ൃത്തില്‍ നിന്നുള്ള വാദഗതി മികച്ചതും സാധുവും ആണെന്നിരിക്കിലും 
ചിലര്‍ക്കത്‌ ദുര്‍ബ്ബലമാണെന്ന്‌ തോന്നാനിടയുണ്ട്‌. കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‍െറ 
വാദഗതിയെ നേരില്‍ അഭിമുഖീകരിക്കാതെ രംഗത്ത്‌ നിന്ന്‌ പിന്‍മാറാന്‍ 
ഞാനുദ്ദേശിക്കുന്നില്ല. ഈ ഉദ്ദേശത്തിനുവേണ്ടി തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ 
മതപരമായി ഹിന്ദുക്കളാണെന്ന്‌ ഞാന്‍ സമ്മതിച്ചു കൊടുക്കും. എന്നാല്‍ 
അവര്‍ ഹിന്ദുക്കളാണെങ്കില്‍ തന്നെ അതുകൊണ്െന്തുകാര്യം? ഇന്ത്യ 
യുടെ ദേശീയ ജീവിതത്തില്‍ ഒരു പ്രത്യേകഘടകമെന്ന നിലയില്‍ 
അവര്‍ അംഗീക്കപ്പെടുന്നതിന്‌ വഴിമുടക്കി നില്‍ക്കാന്‍ അതിന കഴിയുമോ? 
ഇത്തരം പരിമിതമായ അര്‍ത്ഥത്തില്‍ മതപരമായി അവര്‍ ഹിന്ദുക്കളെന്ന 
വിളിക്കപ്പെട്ടേക്കാം എന്നൊരു അവന്ഥാവിശേഷം അവര്‍ ഹിന്ദുസമൂു 
ദായത്തിന്‍െറ അവിഭാജ്യഘടകമാണ്‌ എന്ന വാദത്തിന അടിസ്ഥാന 
മാകുന്നത്‌ എങ്ങനെയാണെന്ന്‌ മനസ്സിലാക്കാന്‍ പ്രയാസമുണ്ട്‌. 


അവര്‍ മതപരമായി ഹിന്ദുക്കളാണെന്ന്‌ വാദത്തിനുവേണ്ടി സമ്മ 
തിച്ചാല്‍ തന്നെ ഞാന്‍പറഞ്ഞതിന്‌--അതായര്‍, ഇതര ഹിന്ദുക്കളെ 
പോലെ അതേ ദൈവങ്ങളെയും ദേവതകളെയും അവര്‍ ആരാധിക്കു 
ന്നു; അതേ സ്ഥലങ്ങളില്‍ അവര്‍ തീര്‍ത്ഥാടനം നടത്തുന്നു; അതേ 
പ്രകൃത്യാതീത വിശ്വാസങ്ങള്‍ വെച്ചുപുലര്‍ത്തുന്നു; അതേ കല്ലുക 
ളെയും മരങ്ങളെയും മലകളെയും വിശുദ്ധമായി കണക്കാക്കുന്നു 
അപ്പുറമുള്ള എന്തെങ്കിലും അര്‍ത്ഥം സന്നിവേശിപ്പിക്കാന്‍ അതിന്‌ 
കഴിയുമോ? തൊട്ടുകൂടാത്തവരും ഹിന്ദുക്കളും ഒരേ സമുദായത്തിന്‍െറ 
ഭാഗമാണെന്ന നിഗമനത്തില്‍ എത്തിച്ചേരാന്‍ ഇത്‌ മതിയോ കോണ്‍ഗ്ര 
ന്റ വാദത്തിന്‍െറ പിന്നിലുള്ള യുക്തി ഇതാണെങ്കില്‍ ബെല്‍ജിയംകാ 


















രെയും, ഡച്ചുകാരെയും, നോര്‍വിജിയന്‍കാരെയും, സ്വീഡന്‍കാരെയും, 
ജര്‍മ്മന്‍കാരെയും, (്രഞ്ചുകാരെയും, ഇററലിക്കാരെയും, സ്ലാവ്‌ വര്‍ഗ 
ക്കാരെയും കുറിച്ച്‌ എന്തു പറയുന്നു? അവരെല്ലാം (കരിന്ന്ത്യാനികളെല്ലെഃ 
അവരെല്ലാം ഒരേ ദൈവത്തെ തന്നെയല്ലെ ആരാധിക്കുന്നത്‌? 
അവരെല്ലാം യേശുക്രിസ്ത്തുവിനെ രക്ഷകനായി സ്വീകരിക്കുന്നില്ലെ? 
അവരുടെ മതവിശ്വാസങ്ങളൊക്കെ ഒന്നുതന്നെ അല്ലെ? അവരെ 
ല്ലാവര്‍ക്കും തമ്മില്‍ ചിന്തയിലും ആരാധനയിലും വിശ്വാസങ്ങളിലും 
പൂര്‍ണ്ണമായും മതപരമായ ഐകുമുണ്ടെന്നത്‌ വ്യക്തം. എങ്കില്‍പോലും 
ഫ്രഞ്ചുകാരും, ജര്‍മ്മന്‍കാരും, ഇററലിക്കാരും മററുള്ളവരും ഒരൊററ 
സമുദായമല്ലെന്ന വസ്തുതയെ ആര്‍ക്കാണ്‌ ഖണ്ഡിക്കാന്‍ കഴിയുക? 
അമേരിക്കയിലെ വെള്ളക്കാരുടെയും നീഗ്രോകളുടെയും സ്ഥിതി നോ 
ക്കാം. അവര്‍ക്കും ഒരു പൊതുമതമുണ്ട്‌. അവര്‍ രണ്ടും ക്രിസ്ത്യാനി 
കളാണ്‌. അക്കാരണം കൊണ്ടുമാത്രം അവര്‍ രണ്ടും ഒരൊററ സമുദാ 
യമായി രൂപപ്പെടുന്നു എന്ന്‌ ആര്‍ക്കെങ്കിലും പറയാന്‍ കഴിയുമോ? ഇനി 
മറെറാരു ഉദാഹരണം എടുക്കാം ഇന്ത്യന്‍ ക്രിന്്താനികള്‍, യൂറോ 
പ്യന്‍മാ, ആംഗ്ലോ ഇന്ത്യക്കാര്‍ എന്നിവര്‍ ഒരേ മതത്തില്‍ വിശ്വസ്സി 
ക്കുകയും, അതേമതം പിന്‍തുടരുകയും ചെയുന്നു. എന്നിട്ടും അവരെ 
ല്ലാം കൂടി ഒരൊററ ക്രിസ്ത്യന്‍ സമുദായമായിത്തീരുന്നില്ലെന്ന്‌ അംഗീക 
രിക്കപ്പെട്ടിരിക്കുന്നു. സിക്കുകാരുടെ പ്രള്‍നമെടുക്കാം. അവരില്‍ 
മാസ്ബി (102204) സിക്കുകാരുണ്ട്‌. രാംദാസിയ സിക്കുകാരുണ്ട്‌ 
ദ്ധ). അവര്‍ രണ്ടുവിഭാഗവും മതപരമായി സിക്കുകാരാണ്‌. 
എന്നാല്‍ അവരുടേത്‌ ഒററ സമുദായമല്ലെന്ന്‌ കണക്കാക്കപ്പെടുന്നു. 
ഈ ഉദാഹരണങ്ങളുടെ വെളിച്ചത്തില്‍ കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‍െറ വാദഗതി 
അമ്പെ അബദധജടിലമാണെന്നത്‌ സുവൃക്തമാണ്‌..... 


ഇറ്റലിക്കാര്‍, ര്രഞ്ചുകാര്‍, ജര്‍മ്മന്‍കാര്‍; യൂറോപ്പിലെ സ്സാവു വര്‍ഗ 
ക്കാര്‍, അമേരിക്കയിലെ നീഗ്രോകളും വെള്ളക്കാരും, ഇന്ത്യന്‍ ക്രിസ്ത്യാ 
നികള്‍, യൂറോപ്യന്‍മാര്‍, ഇന്ത്യയിലെ ആംഗ്ലോ--ഇന്ത്യക്കാര്‍ എന്നിവര്‍ 
ഒരേ മതത്തില്‍ ഉള്‍പ്പെടുന്നവരാണെങ്കിലും അവരെല്ലാം കൂടി ഒരൊററ 
സമുദായത്തെയല്ല രൂപപ്പെടുന്നത്തുന്നത്‌. സാമൂഹ്യ സംയോജനം 
സാധ്യമാക്കുന്ന ഒരു സാഹചര്യം മതമായിരുന്നെങ്കില്‍ ആ വാദമുഖത്തെ 
ഖണ്ഡിക്കാന്‍ പര്യാപ്തമാണ്‌ മേല്‍ക്കൊടുത്ത സ്ഥിതി. 'മതം--ഒരു 
ഐക്യപ്പെടുത്തുന്ന ഘടകം” എന്നതിനെ അടിസ്ഥാനമാക്കിയുള്ള 
സ്വന്തം വാദവുമായി കോണ്‍ഗ്രന്റ്‌ തീര്‍ത്തും പ്രണയബദ്ധമായിപ്പോയി 
രിക്കുന്നു. അവ രണ്ടും തമ്മില്‍ യാതൊരു സഹവര്‍ത്തിത്വവുമില്ലെന്നും, 
വൃത്യസ്ത മതങ്ങളാണെങ്കില്‍ പോലും വേര്‍തിരിവില്ലാത്തതിന്‌ ഉദാഹ 
രണങ്ങളുണ്ടെന്നും, ഒരു പൊതുമതമുണ്ടായിട്ടുകൂടി വേര്‍തിരിവ്‌ നില 
നില്‍ക്കുന്ന മാതൃകകളുണ്ടെന്നും എല്ലാറ്റിലും വെച്ച്‌ഏററവും മോശപ്പെട്ട 
ഒരു സ്ഥിതിവിശേഷമെന്ന നിലയില്‍ മതം അനുശാസിക്കുന്നതുകൊണ്ട്‌ 
വേര്‍തിരിവ്‌ നിലനില്‍ക്കുന്നുണ്ടെന്നും തിരിച്ചറിയാന്‍ കഴിയാത്തവിധം 








കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‍െറ കണ്ണടഞ്ഞുപോയിരിക്കുന്നു! എത്ര ദയനീയം) 





'കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‍െറ വാദമുഖത്തെ തകര്‍ക്കാന്‍ മേല്‍പ്പറഞ്ഞവയുടെ 
ഓരോ ഉദാഹരണം എടുത്തുകാട്ടുന്നത്‌ അഭികാമ്യമായിരിക്കും. ആദ്യ 
ത്തതിന്‍െറ ഏററവും മികച്ചു നില്‍ക്കുന്നതും, ഏറ്റവും എളുപ്പം എനിക്ക്‌ 
ചിന്തിച്ചെടുക്കാവുന്നതുമായ ഉദാഹരണം സിക്കുകാരുടെയും ഹിന്ദുക്ക 
ളുടെതുമാണ്‌. മതത്തില്‍ അവര്‍ വിഭിന്നരാണ്‌. എന്നാല്‍ സാമൂഹ്യമായി 
അവര്‍ വിഭിന്നരല്ല. അവരൊന്നിച്ചു ഭക്ഷണം കഴിക്കുന്നു; ഒന്നിച്ചു 
വിവാഹം കഴിക്കുന്നു; ഒന്നിച്ചു ജീവിക്കുന്നു ഒരു ഹിന്ദുകുടുംബത്തില്‍ 
ഒരു മകന്‍ സിക്കാരനാണെങ്കില്‍ മറെറാരാള്‍ ഹിന്ദുവായിരിക്കും. മത 
വൃത്യാസം സാമൂഹ്യബന്ധം തകര്‍ക്കില്ലെന്നര്‍ത്ഥം “ഒരു പൊതു മതമു 
ണ്ടായിട്ടുകൂടി വേര്‍തിരിവ്‌ നിലനില്‍ക്കുന്നു” എന്ന രണ്ടാമത്തെ സ്ഥിതി 
ക്കുദാഹരണം ഇറ്റലിക്കാര്‍ ഫ്രഞ്ചുകാര്‍, യൂറോപ്പിലെ ജര്‍മ്മന്‍കാര്‍, 
അമേരിക്കയിലെ വെള്ളക്കാരും നീഗ്രോകളും. എന്നിവരുടെതാണ്‌. 
ഇതു സംഭവിക്കുന്നത്‌ മതം കൂട്ടിയോജിപ്പിക്കുന്ന ഒരു ശക്തിയായി 
രിക്കുന്നിടത്താണ്‌. അതേ സമയം വിഭജനത്തിടയാക്കുന്ന വംശാഭിമാനം 
പോലുള്ള ശക്തികളെ ചെറുത്തുനില്‍ക്കാന്‍ വേണ്ട്രത കരുത്ത്‌ ഇതി 
നില്ലതാനും. മൂന്നാമത്തെതിനെറ കാര്യത്തില്‍ ഹിന്ദുക്കളും ഹിന്ദുമതവും 
തന്നെയാണ്‌ ഏറ്റവും മികച്ചതും, ഒരുപക്ഷെ ഒരേയൊരു ഉദാഹരണ 
വും. ഇവിടെ മതം നിമിത്തം തന്നെയാണ്‌ വേറിടല്‍ സംഭവിക്കുന്നത്‌. 
ഏതായാലും ഹിന്ദുക്കളോ ഇത്തരമൊരു പ്രശ്നമുണ്ടെന്ന്‌ പറഞ്ഞു 
കൊടുക്കേണ്ട കാര്യമില്ല. എന്തെന്നാല്‍ ഹിന്ദുമതം സംയോജനത്തിനു 
പകരം വിഭജനത്തിനുവേണ്ടിയാണ്‌ ധര്‍മ്മോപദേശം നല്‍കുന്നല്‍ എന്ന 
കാര്യം പരക്കെ അറിയപ്പെടുന്നതാണ്‌. ഒരു ഹിന്ദുവായിരിക്കുക എന്ന 
തിനര്‍ത്ഥം കൂടിച്ചേരാതിരിക്കുക, എല്ലാററിലും വേറിട്ടു നില്‍ക്കുക എന്നാണ്‌. 
“ഹിന്ദുമതം ജാതിയെയും അയിത്തെയും ഉയര്‍ത്തിപ്പിടിക്കുന്നു” എന്ന 
പതിവ പല്ലവി അതിന്‍െറ പ്രതിഭ (്ധട) യെ തിരിച്ചറിയാന്‍ കഴിയാത്ത 
വിധം മറച്ചുവയ്ക്കുകയാണ്‌ ചെയുന്നത്‌. വിഭജിച്ചുനിര്‍ത്തുക എന്നതാണ്‌ 
ഹന്ദുമതത്തിന്‍െറ യഥാര്‍ഥ പ്രതിഭ. ഇക്കാര്യം തര്‍ക്കാതീതമാണ്‌. കാര 
ണം ജാതിയും അയിത്തവും എന്തിനുവേണ്ടിയാണ്‌ നിലകൊളളുന്നത്‌? 
വൃക്തമായും വിഭജനത്തിനുവേണ്ടിത്തന്നെ. എങ്ങനെയെന്നാല്‍ വിഭജ 
നത്തിന്‍െറ മറെറാരു പേരാണ്‌ ജാതി. സമുദായത്തെ സമുദായത്തില്‍ 
നിന്നും വിഭജിച്ചു നിര്‍ത്തുന്നതിന്‍െറ തീരവവാദ രൂപമാണ്‌ അയിത്തത്തില്‍ 
മാതൃകയായി ഭവിക്കുന്നത്‌. മരണാനന്തരമുള്ള ആത്മാവിന്‍െറ ന്ഥിതി 
യെ സംബന്ധിക്കുന്ന പ്രമാണങ്ങളുമായി തട്ടിച്ചുനോക്കുന്ന നിരുപ്ര്ര 
വമായ പ്രമാണങ്ങളല്ല ജാതിയും അയിത്തവും എന്നുള്ളതും തര്‍ക്കമില്ല 
ത്ത കാര്യമത്രെ. ഈ ഭൂമിയിലെ ജീവിതകാലത്്‌ ഓരോ ഹിന്ദുവും 
അഴയുഷ്‌ ഠിക്കാന്‍ ബാദ്‌ ധൃസ്ഥമായ പെരുമാററച്ചട്ടത്തിന്‍െറ 
ഭാഗങ്ങളാണ്‌ അവ. ജാതിയും അയിത്തവും വെറും പ്രമാണങ്ങള്‍ 
എന്നതില്‍ കവിഞ്ഞ്‌, ഹിന്ദുമതം അനുശാസിക്കുന്ന ഏറ്റവും അഗ്രഗ 





ണ്യമായ അനുഷ്ഠാനങ്ങളില്‍ പെട്ടതാണ്‌. ഒരു ഹിന്ദുവെ സംബ 
ന്ധിച്ചിടത്തോളം ജാതി_-അയിത്ത പ്രമാണങ്ങളില്‍ വിശ്വാസമുണ്ടായാല്‍ 
മാത്രം പോരാ; അയാള്‍ക്കത്‌ തന്‍െറ നിത്യജീവിതത്തില്‍ അനുഷ്ഠി 
ക്കേണ്ടതുണ്ട്‌. 


ഹിന്ദുമതം അതിന്‍െറ അയിത്ത (പ്രമാണങ്ങള്‍ നിമിത്തം ഹിന്ദുക്കള്‍ 
ക്കും തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ക്കുമിടയില്‍ വരുത്തിവച്ച വിഭജനം കേവലം 
സാങ്കല്‍പികമായ ഒരു വിഭജന രേഖയല്ല. മുമ്പൊരിക്കല്‍ പോര്‍ച്ചുഗീ 
സുകാരും അവരുഉട എതിരാളികളും കോളനി ഉടമസ്ഥതക്കുവേണ്ടി 
നടത്തീയ കലഹത്തില്‍ പോപ്പ്‌ വരച്ചതുപോലുള്ള ഒരു രേഖ അല്ല 
'ഇത്‌. ഒരാള്‍ അനുഷ്ഠിക്കുകയോ അനുഷ്ഠിക്കാതിരിക്കുകയോ ചെയ്യാ 
വുന്നതും, നീളമുള്ളതും എന്നാല്‍ പരപ്പില്ലാത്തതുമായ ഒരു വര്‍ണ്ണരേഖ 
പോലൂളളതുമല്ല ഇത്‌. വിവേചനമില്ലെങ്കിലും വേര്‍തിരിവ്‌ ഉള്‍ക്കൊ 
ള്ളുന്ന വംശീയരേഖ പോലെയുമല്ല ഈ രേഖ. ഇതിന്‌ ആഴവും പര 
പ്പുമുണ്ട്‌. സത്യത്തില്‍ ഹിന്ദുക്കളും തൊട്ടുകൂടാത്തവരും തമ്മില്‍ ഒരു 
മുള്ളുകമ്പിവേലിയാല്‍ വേര്‍തിരിക്കപ്പെട്ടിരിക്കയാണ്‌. തൊട്ടുകൂടാത്ത 
വര്‍ക്ക്‌ ഒരിക്കലും കടന്നുചെല്ലാന്‍ അനുവദിക്കപ്പെടാത്തതും, കടക്കാന്‍ 
അവര്‍ക്കൊരിക്കലും ആശിക്കാന്‍ കഴിയാത്തതുമായ ദേശീയതല 
ത്തിലുള്ള രോഗനിരോധന വലയമാണര്‍്‌. 


പൊതുവായി പറഞ്ഞാല്‍ ഹിന്ദുമതവും സാമൂഹ്യമായ ഐക യവും 
പരസ്പര വിരുദ്ധമാണ്‌. ഹിന്ദുമതം അതിന്‍െറ കണിശ പ്രതിഭ 
കൊണ്ടുതന്നെ സാമൂഹ്യ സ്പര്‍ദ്ധയുടെ മറ്റൊരു പേരായ സാമൂഹ്യ 
മായ വേറിടലില്‍ വിശ്വസിക്കുകയും സാമൂഹ്യമായ വേറിടല്‍ 
സൃഷ്ടിക്കുകപോലും ചെയ്യുകയും ചെയുന്നു. ഹിന്ദുക്കള്‍ക്ക്‌ 
ഒന്നായിത്തീരണമെന്നുണ്ടെങ്കില്‍ അവര്‍കള്‍ ഹിന്ദുമതം തിരന്‍ക 
രിക്കേണ്ടിവരും. ഹിന്ദുമതത്തെ അതിലംഘിക്കാതെ അവര്‍ക്കൊ 
ന്നായിത്തീരുക സാധ്യമല്ല. ഹിന്ദുഐക്ൃത്തിന്‌ ഏറ്റവും വലിയ 
രടസ്സം ഹിന്ദുമതമാണ്‌. എല്ലാ സാമൂഹൃ ഐകൃത്തിന്‍െറയും 
അടിത്തറയായ ചേര്‍ന്നിരിക്കാനുള്ള ആ അഭിവാഞ്ചയില്ലെ, അത്‌ 
സൃഷ്ടിക്കാന്‍ ഹിന്ദുമതത്തിന്‌: സാധ്യമല്ല. നേരെമറിച്ചു വേറിടാനുള്ള 
ഒരു വ്യരഗതയാണ്‌ ഹിന്ദുമതം സൃഷ്ടിക്കുന്നത്‌. 


കോണ്‍ഗ്രസ്സ്‌ പ്രയോഗിച്ചുകകൊണ്ടിരിക്കുന്ന വാദഗതി അതിനു 
തന്നെ എതിരായിത്തീരുകയാണെന്ന കാര്യം അവര്‍ മനസ്സിലാക്കുന്ന 
തായി തോന്നുന്നില്ല. കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‍െറ അഭിപ്രായത്തെ പിന്താങ്ങു 
ന്നതില്‍ കവിഞ്ഞ്‌, തൊട്ടുകൂടാത്തവരുടെ വാദം തെളിയിക്കാന്‍ മുന്നോ 
ട്ടു വയ്ക്കാവുന്ന ഏററവും മികച്ചതും ഫലപ്രദവുമായ വാദമാണര്‍്‌. 
തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ ഹിന്ദുക്കളാണ്‌ എന്ന പരികല്‍പനയില്‍നിന്ന്‌ 
എന്തെങ്കിലും നിഗമനത്തില്‍ എത്തിച്ചേരണമെന്നുണ്ടെങ്കില്‍ അതിതാണ്‌! 
ഹിന്ദു സമുദായത്തിന്‍െറ ഒരു ഖണ്ഡമായല്ല, ഹിന്ദുക്കളില്‍നിന്ന്‌ വേറി 

















































ട്ടുനില്‍ക്കുന്നതും, ഒരു പ്രത്യേക ജനവിഭാഗവുമായാണ്‌ തൊട്ടുകൂടാ 
ത്തവരെ തത്വത്തിലും പ്രയോഗത്തിലും ഹിന്ദുമതം കണക്കാക്കുന്നത്‌. 





. അതുകൊണ്ട്‌ തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ തങ്ങള്‍ ഒരു പ്രത്യേക ജന 
വിഭാഗമാണെന്ന്‌ പറയുകയാണെങ്കില്‍ രാഷ്ട്രീയ നേട്ടങ്ങള്‍ക്കുവേണ്ടി 
ഒരു പുതിയ തത്വം കണ്ടുപിടിച്ചതാണെന്ന്‌ പറഞ്ഞ്‌ അവരെ ആര്‍ക്കും 
കുററപ്പെടുത്താനാവില്ല. വസ്തുതകള്‍ എന്താണെന്നും, ഈ വസ്തുതകള്‍ 
എങ്ങനെയാണ്‌ ഹിന്ദുമതത്തിന്‍െറ പൈതൃകമായിരിക്കുന്നതെന്നും 
ചൂണ്ടിക്കാട്ടുക മാത്രമെ അവര്‍ ചെയുന്നുളളൂ. ഒരു പ്രത്യേക ഘടകമെന്ന 
നിലയില്‍ തൊട്ടുകൂടാത്തവരെ അംഗീകരിക്കുന്നത്‌ നിരാകരിക്കാന്‍ 
വേണ്ടിയുളള ഒരു വാദമെന്ന നിലയില്‍ ഹിന്ദുമതത്തെ സത്യസന്ധമാ 
യും, ബോധ്യംവരുത്തുന്ന രീതിയിലും ഉപയോഗപ്പെടുത്താന്‍ കോണ്‍ഗ്ര 
സ്സിന്‌ സാധ്യമല്ല. അവരങ്ങനെ ചെയുന്നുണ്ടെങ്കില്‍ അത്‌ സ്വാര്‍ത്ഥ 
താല്‍പര്യങ്ങളാല്‍ നയിക്കപ്പെടുന്നതുകൊണ്ട്‌ മാത്രമാണ്‌. തൊട്ടു - 
കൂടാത്തവര്‍ ഹിന്ദുക്കളില്‍നിന്നും വിഭിന്നവും വ്ൃതിരിക്ചവുമായ ഒരു 
ജനവിഭാഗമായി ഇന്ത്യയുടെ ദേശീയ ജീവിതത്തില്‍ അഗീകരിക്കപ്പെട്ടാല്‍ 
അത്‌ നിര്‍വ്വാഹക മണ്ഡല (13:4ഡഥ്സ൦) ത്തിലെയും, നിയമനിര്‍മ്മാണ 
മണ്ഡല (1.ല്ലേടി്ഡുത്തിലെയും, സര്‍ക്കാര്‍ സര്‍വ്വീസിലെയും (21൦ 
5065) പദവികള്‍ തൊട്ടുകൂടാത്തവരുടെയും ഹിന്ദുക്കളുടെയുമിടയി 
ലുള്ള പങ്കിടലില്‍ ചെന്നവസാനിക്കുമെന്നും, അത്‌ ഹിന്ദുക്കളുടെ വിഹി 
തം കുറച്ചുകളയുമെന്നും അതിന്നറിയാം. തൊട്ടുകൂടാത്തവരുടെ 
ഓഹരി കയുടക്കിപ്പോന്നിരുന്ന ഹിന്ദുക്കള്‍ക്ക്‌ അതില്ലാതായിര്ലോകുന്നത്‌ 
കോണ്‍ഗ്രസ്സിനിഷ്ടമല്ല. ഇന്ത്യയുടെദേശീയ ജീവിതത്തില്‍ തൊട്ടു 
കൂടാത്തവര്‍ ഒരു പ്രത്യേക ഘടകമാണെന്ന്‌ അംഗീകരിക്കാന്‍ കോണ്‍ഗ്ര 
സ്റ്‌ വിസമ്മതിക്കുന്നതിന്‍റെറ. യഥാര്‍ത്ഥ കാരണം ഇതാണ്‌. 


ഹിന്ദുക്കളുടെയും തൊട്ടുകൂടാത്തവരുടെയും ഇടയിലുള്ള വേറിട 
ലിന്‌ ചരിത്ര പ്രതിഷ്ഠ നേടിക്കൊടുക്കുമെന്നതിനാല്‍, ഇന്ത്യയുടെ 
ദേശീയ ജീവിതത്തില്‍ ഒരു പ്രത്യേക ഘടകമെന്ന നിലയിലുള്ള തൊട്ടു 
കൂടാത്തവരുടെ രാഷ്ട്രീയ അംഗീകാരം അനുവദിച്ചുകൊടുക്കരുത്‌ 
എന്നാണ്‌ കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‍െറ രണ്ടാമത്തെ വാദം. 


പരിഗണനയര്‍ഹിക്കുന്ന ഒരു വാദമല്ല ഇത്‌. ഇത്തരം വാദഗതി 
കളില്‍വച്ച്‌ ഏററവും ദുര്‍ബ്ബലമാണിത്‌. ഇതിലും മെച്ചപ്പെട്ട യാതൊന്നും 
കോണ്‍ഗ്രസ്സിന്‌ മുന്നോട്ടുവയ്ക്കാനില്ല എന്നാണ്‌ ഇത്‌ കാണിക്കുന്നത്‌. 
ഇത്‌ അതിന്‍െറ മുന്‍ വാദത്തിന്‌ വിരുദ്ധമായി വരുന്നു. മാത്രമല്ല ഇത്‌ 
തീര്‍ത്തും തെററായ ധാരണയില്‍ അധിഷ്ഠിതവുമാണ്‌. 


തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ക്കും"'ഹിന്ദുക്കള്‍ക്കുമിടയില്‍ ഒരു യഥദര്‍ത്ഥമായ 
വേറിടലുണ്ടെങ്കില്‍, ഹിന്ദുക്കള്‍ തൊട്ടുകൂടാത്തവരോ വിവേചനം 
കാട്ടുന്നു എന്ന അപകടമുണ്ടെങ്കില്‍ അവര്‍ക്ക്‌ രാഷ്രീയ അംഗീകാരം 
നലഭിക്കേണ്ടതുമുണ്ട്‌. മാത്രമല്ല, ഹിന്ദുക്കളുടെ 'നിഷ്ഠൂരതക്കെതിരെ 








സ്വരക്ഷ ഉറപ്പുവരുത്താന്‍ അവര്‍ക്ക്‌ രക്ഷാവൃയവസ്ഥകളും ഏര്‍പ്പെടു 
ത്തണം. നിലവിലുള്ള നിഷ്ഠൂരതകള്‍ക്കെതിരെ സ്വയം സംരക്ഷണം 
ഉറപ്പുവരുത്താനുള്ള മാര്‍ഗങ്ങള്‍ പിടിച്ചുപററുന്നത്‌ തടയാന്‍വേണ്ടി 
മേല്‍ പരാമര്‍ശിക്കപ്പെട്ടതുപോല കൊുറെക്കൂടി നല്ലൊരു ഭാവിയുടെ 
സാധ്യതയെ ഒരു വാദമായി പ്രയോഗിക്കാന്‍ സാധ്യമല്ല. 


രണ്ടാമതായി, തൊട്ടുകൂടാത്തവരും ഹിന്ദുക്കളും തമ്മിലുള്ള സാമൂ 
ഹൃ സംലയനത്തില്‍ വിശ്വസിക്കുന്നവര്‍ക്കും അത്തരത്തിലുള്ള സംല 
യനം സാധ്യമാക്കാനുള്ള മാര്‍ഗങ്ങളും.നടപടിക്രമങ്ങളും തേടുന്നതില്‍ 
' സജീവമായി ഏര്‍പ്പെട്ടിരിക്കുന്നവര്‍ക്കും മാത്രമേ ഈ വാദഗതി ഉന്നയി 
ക്കാന്‍ പററുകയള്ളൂ. തൊടുകൂടാത്തവരുടെ പ്രള്‍നം സാമൂഹ്യവും 
. രാഷ്ട്രീയവുമാണെന്ന്‌ കോണ്‍ഗ്രസ്സുകാര്‍ പലപ്പോഴും പറഞ്ഞതായി 
കേള്‍ക്കാറുണ്ട്‌. “* എന്നാല്‍ ഇതൊരു സാമൂഹയ പ്രശ്നമാണെന്ന്‌ 
കോണ്‍ഗ്രസ്സുകാര്‍ പറയുന്നത്‌ അത്മാര്‍ത്ഥതയോടെയാണോ?? 
തൊട്ടുകൂടാത്തവരുമായി രാഷ്ട്രീയാധികാരം പങ്കിടേണ്ടിവരുന്നതിന്‍െറ 
അനന്തരഫലം ഒഴിവാക്കാന്‍വേണ്ടി അവര്‍ ഇതിനെ ഒരൊഴികഴിവായി 
ഉപയോഗപ്പെടുത്തുന്നതാണോ? ഇതൊരു സാമൂഹ്യ (പള്‍നമാണെന്ന 
അവരുടെ നിലപാട്‌ ആത്മാര്‍ത്ഥമാണെങ്കില്‍ ഇക്കാര്യത്തില്‍ അവരുടെ 
ആത്മാര്‍ത്ഥതക്ക്‌ എന്ന്‌ തെളിവാണുളളത്‌? കോണ്‍ഗ്രസ്സുകാര്‍ സാമൂ 
ഹൃപരിഷ്കരണങ്ങള്‍ക്കുവേണ്ടി മുന്‍നിന്നു പ്രവര്‍ത്തിച്ചിട്ടുണ്ടോ? മിശ്ര 
ഭോജനത്തിനും മിശ്ര വിവാഹത്തിനും അനുകൂലമായി അവര്‍ കുരിശു 
യുദ്ധം നടത്തിയിട്ടുണ്ടോ? സാമൂഹ്യ പരിഷ്കരണ രംഗത്ത്‌ കോണ്‍ഗ്ര 
സ്സുകാരുടെ പൂര്‍വ്വ ചരിത്രമെന്താണ്‌? 


ജയിദീം 
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ന്‌) 


ഡോ: അംബേദ്കര്‍ പറഞ്ഞു: 

ഹിന്ദുമതം സംയോജനത്തിനു പകരം വിഭജനത്തിന്നുവേണ്ടിയാണ്‌ 
ധര്‍മ്മോപദേശം നല്‍കുന്നത്‌. ഒരു ഹിന്ദുവായിരിക്കുക എന്നതിനര്‍ത്ഥം 
കൂടിച്ചേരാതിരിക്കുക, എല്ലാററിലും വേറിട്ടുനില്‍ക്കുക എന്നാണ്‌... വിഭജി 
ച്ച്‌ നിര്‍ത്തുക എന്നതാണ്‌ ഹിന്ദുമതത്തിന്‍െറ യഥാര്‍ത്ഥ പ്രതിഭ.... 
വിഭജനത്തിന്‍െറ മറെറാരു പേരാണ്‌ ജാതി. പൊതുവായി പറഞ്ഞാല്‍ 
ഹിന്ദുമതവും സാമൂഹ്യമായ ഐക്യവും പരസ്പര വിരുദ്ധമാണ്‌. 
ഹിന്ദുക്കള്‍ക്ക്‌ ഒന്നായിത്തീരണമെന്നുണ്ടെങ്കില്‍ അവര്‍ക്ക്‌ ഹിന്ദുമതം 
തിരസ്കരിക്കേണ്ടിവരും. ഹിന്ദുമതത്തെ അതിലംഘിക്കാതെ അവര്‍ 
ക്കൊന്നായിത്തീരുക എ 4 ഹിന്ദു ഐകൃത്തിന്‌ ഏററവും വലിയ 
തടസ്ഥം ഹിന്ദുമതമാണ്‌. 





തികച്ചും ജനാധിപത യ വിരുദ്ധവും നാസി--ഫാസിന്ററ്‌ ദര്‍ശനത്തി 
ന്‍െറ അതേ സ്വഭാവമുള്ളതുമായ ഒരു രാഷ്ട്രീയ ദര്‍ശമാണ്‌ ഹിന്ദുമതം 
എന്ന വസ്തുത കോണ്‍ഗ്രന്റ്‌ 'വിസ്മരിക്കുകയാണ്‌.?$ 


6 അധാനഥിതര്‍ക്ക്‌ സന്യാസിമാരുടെയോ വേദങ്ങളുടേയോ ഗീത 
യുടേയോ ഏതെങ്കിലും സുവിശേഷകന്‍െറയോ ആവശ്യമില്ല. ??” 


€6 നിങ്ങളുടെ കഷ്ടപ്പാടുകള്‍ക്കും അപമാനകരമായ ജീവിതത്തിനും 
കാരണം നിങ്ങള്‍ മുജ്ജന്മത്തില്‍ ചെയ്ത പാപകര്‍മ്മങ്ങളല്ല, മറിച്ച്‌ നി 
ങ്ങള്‍ക്ക്‌ മുകളിലുള്ളവരുടെ വഞ്ചനയും മര്‍ദ്ദനങ്ങളും സ്വേഛാ 
ധിപത്യവുമാണ്‌.?? 


ഹിന്ദു ദൈവങ്ങളെ ആരാധിക്കുന്നതും ഹിന്ദു ആഘോഷങ്ങള്‍ കൊ 
ണ്ടാടുന്നതും ഹിന്ദുക്കളുടെ പുണ്യ സ്ഥലങ്ങള്‍ സന്ദര്‍ശിക്കുന്നതും 
അവസാനിപ്പിക്കുക.?* 


66 തൊട്ടുകൂടാത്തവരുടെ ശരിയായ സംരക്ഷകനായിരുന്നു 
ഗാന്ധിയെങ്കില്‍ അവരുടെ സംരക്ഷണത്തിന്‌ പററിയ മാര്‍ഗ്ഗം രാഷ്ട്രീ 
യമാണോ എന്ന്‌ നിള്‍ചയിക്കാനുള്ള അവകാശം എന്തുകൊണ്ടാണ്‌ 
അവര്‍ക്ക്‌ വിട്ടുകൊടുക്കാതിരുന്നത്‌? അവുരടെ പരിരക്ഷയെ ലാക്കാ 
ക്കി ബ്രിട്ടീഷ്‌ ഗവബെണ്ട അനുവദിച്ച കമ്യൂണല്‍ അവാര്‍ഡിനെതിരെ 
എന്തുകൊണ്ടാണ്‌ ഗാന്ധി മരണംവരെ നിരാഹാര സത ്യാഗ്രഹം ആരം 
രിച്ച? 


€6 ചുണ്ടില്‍ രാമനാമവും കക്ഷത്ത്‌ കഠാരിയുമായി നടക്കുന്ന ഒരാളെ 
മഹാത്മാവെന്ന്‌ വിളിക്കാമെങ്കില്‍ മോഹന്‍ദാസ്‌ കരംചന്‍ ഗാന്ധി 
തീര്‍ച്ചയായും ഒരു മഹാത്മാവാണ്‌. 








എം.കെ. ഗാന്ധി പറഞ്ഞുഃ 


ഭയ്വാര്‍ത്ഥത്തില്‍ ഹിന്ദുമതത്തിന്‌ നു വിശദീകരണ സ്വഭാവമുള്ള 
പേര്‍ ആര്യമതം എന്നുതന്നെയാണ്‌. 


സ്വാമി ധര്‍മ്മതീര്‍ത്ഥ പറഞ്ഞുഃ 
ജ്യോതി വ്യവന്ഥയില്‍ ക്ഷ്രേതം (ബാഹ്മണന്‍െറ ഹൈക്കോടതി 
പോലെയാണ്‌. ജാതി നിയമങ്ങളുടെ ഹൈക്കോടതിയും അവിടെ 


ശ്രീനാരായണഗുരു പറഞ്ഞുഃ 
6 സനാതനികള്‍ക്ക്‌ സ്വാതന്ത്ര യം കിട്ടി രാജ്യഭാരമേററാല്‍ അവര്‍ സ്മൃതി 
നോക്കിയായിരിക്കുകയില്ലേ ഭരിക്കുന്നത്‌? അങ്ങനെയുള്ള ഭരണത്തില്‍ 
ശൂരദനും ചണ്ടാലനും നീതി ലഭിക്കുമോ??? 


€ശരീരാമന്‍െറ കാലത്തുകൂടി ശൂരദാദികള്‍ക്ക്‌ സന്യസിക്കാന്‍ 
പാടില്ലെന്നായിരുന്നല്ലോ വ്യവന്ഥ. സ്മൃതി നോക്കി ഭരിക്കുന്നവരല്ലേ 
ഹിന്ദുക്കള്‍??? 


സഹോദരന്റ അയുപ്പന്‍ പറഞ്ഞു: 
ജോതി ഹിദുക്കളെ ആശ്രയിച്ച്‌ അധഃകൃതര്‍ കിടന്നതിന്‍െറ ഫലമാണ്‌ 
ഇന്നും അവര്‍ അനുഭവിക്കുന്ന അധഃപതനം. അധഃകൃതര്‍ക്ക്‌ രക്ഷ 
വേണമെങ്കില്‍ അവര്‍ ജാതി ഹിന്ദുക്കളോടും വര്‍ണ്ണാശ്രമത്തോടും 
ശക്ടിയായി പോരാടുകതന്നെ വേണം.?* 


€€ സംസ്കൃതം പഠിച്ചതുകൊണ്ട്‌ വലിയപ്രയോജനമില്ല. 'സംന്കൃതവും 
വേദാന്തവുമാണ്‌ ഇന്ത്യയെ നശിപ്പിച്ചത്‌. 
€6 ഹിന്ദുമതം ഇന്ത്യയില്‍ നാമാവശേഷമാവുമ്പോള്‍ ഇന്ത്യ നന്നാകും. 


അന്ന്‌ ഇന്ത്യ സ്വയം ഭരിക്കുകയും ചെയ്യും. അതുവരെ ഇന്ത്യ കര 
യേണ്ടിത്തന്നെ ഇരിക്കും. ?? 0 


മിതവാദി സി. കൃഷണന്‍ പറഞ്ഞു: 
€€ ഒരു രാഷ്രീയ ്രാഹ്മണനെ ഒരിക്കലും വിശ്വസിച്ചുപോകരുതെന്ന്‌ 
ത്യാഗരാജ ചെട്ടി നമ്മോടു പറഞ്ഞിരിക്കുന്നതുപോലെ, ഒരു രാഷ്ര്രീയ 
സവര്‍ണ്ണനെ ഒരിക്കലും വിശ്വസിച്ചുപോകരുതെന്ന്‌ ഞാന്‍ യ 
പറയുന്നു. അയാളുടടേയും നമ്മളുടേയും താല്‍പര്യങ്ങള്‍ ഒന്നല്ല. 


ഡോ. ടി.എം. നായര്‍ പറഞ്ഞു: 
66 എത്യ്യോപ്യന്‍െറ നിറം മാറിയേക്കാം. പുള്ളിപ്പുലിയുടെ പുള്ളിയ ൂളളിയൂം 
മാറിയേക്കാം. എന്നാലും പ്രാഹ്മണന്‍െറ ജാതി ബുദ്ധി മാറുകയില്ല. 


0ഥഥഥ 











12, 





മഹാത്മാ ജ്യോതിറാവു ഫുലെ പറഞ്ഞു 





പൈതൃകം കൊണ്ട്‌ ആര്‍ക്കും നല്ലവരാകാന്‍ കഴിയുകയില്ല: 





ി 





രാമായണം യഥാര്‍ത്ഥ ചരിത്രമല്ല. അത്‌ യാതൊരു ധാര്‍മിക പാഠ 
ങ്ങളും നല്‍കാത്ത കെട്ടുകഥകളാണ്‌. $$ 
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ശൂ്രരെ മുസ്‌ലിംകള്‍ക്കെതിരെ ഇളക്കിവിടാന്‍ (്രാഹ്മണ 
അദ്ധ്യാപകന്‍ ശിവജിയുടെ പേര്‍ ഉപയോഗിക്കുന്നു. അവരുടെ! 
രാജ്യസ്നേഹം തട്ടിപ്പാണ്‌. സ്വന്തം രാജ്യക്കാരെ ചൂഷണം ചെയ്യുകയും 
തി ജാര്‍ ചെയുന്നത്‌ രാജ്യസ്‌നേഹമല്ല. അത്‌ മതം 
പോലുമല്ല. 


€€ഒരു പോരാട്ടം കൊണ്ടല്ലാതെ, സ്വയം ഉയര്‍ത്തി നിര്‍ത്തിയിരിക്കുന്ന 
ഉന്നത സോപാനത്തില്‍ നിന്ന്‌ ഇറങ്ങിവന്ന്‌ “താഴ്ന്ന ജാതിക്കാരായ 
സഹോദരന്മാരെ തുല്ല്യരെന്ന നിലയില്‍ കാണാന്‍ ബ്രാഹ്മണര്‍ തയ്യാറാ 
വുകയില്ല. തന്‍െറ യഥാര്‍ത്ഥ വദവിയെക്കുറിച്ചും അത്‌ എങ്ങിനെ 
കൈവന്നു എന്നതിനെക്കുറിച്ചും അറിയുന്ന വിദ്യാഭ്യാസമ്പന്നരായ 
ദ്രാഹ്മണന്‍ പോലും; താഴോട്ടിറങ്ങിവന്ന്‌ ദീര്‍ഘകാലമായി 
നിലനിര്‍ത്തിവരുന്ന തങ്ങളുടെ പൊള്ളയായ മേലാളത്വബോധം ഉപേ 
ക്ഷിക്കാനോ തങ്ങളുടെ പിതാമഹന്മാര്‍ ചെയ്ത തെറ അംഗീക. 
രിക്കാനോ തയ്യാറാവുകയില്ല. *₹ 


66 അവരുമായി ഇടപഴകുന്നതുകൊണ്ട്‌ നമുക്ക്‌ ഒന്നും നേടാന്‍ സാദ ്യമല്ല. 
നമുക്ക്‌ ന മേകട്്ില്ച തന്നെ ചിന്തിക്കേണ്ടതുണ്, നമ്മെ തന്നെ ആശ്ര 
യിക്കേണ്ടതുണ്ട്‌. 






















പെരിയോര്‍ ഇ.വി. രാമസ്വാമി പറഞ്ഞു 


€6ഒരു (്രാഹ്മണന്‍ ഏതു സ്ഥാനത്തായിരുന്നാലും അവര്‍ക്കെതിരെ 
യുള്ളവരെ തകർക്കാനുളള ഏതൊരവസരവും അയാള്‍ ഉപയോഗ 
പ്പെടുത്തും. സ്വന്തം അവകാശങ്ങള്‍ ആവശ്യപ്പെടുന്നവരെ അടിച്ചമര്‍ 
ത്തുന്നതില്‍ അവര്‍ എപ്പോഴും ജാഗരൂഗരായിരിക്കും.?* 








€€ ചിലയാളുകള്‍ പറയാറുണ്ട്‌, (ബാഹ്മണിസം ബ്രാഹ്മണരില്‍ നിറന്ന 
വൃതൃസ്ഥമാണെന്ന്‌. അവരോടു ചോദിക്കട്ടെ, ബ്രാഹ്മണരില്ലാതെ 
എങ്ങിനെയാണ്‌ (്രാഹ്മണിസമുണ്ടാവുക? കാര്‍മേഘമില്ലാതെ 
മഴയുണ്ടാകുമെന്ന്‌ എങ്ങിനെ പ്രതീക്ഷിക്കാം? 


ലഥലഥഥഥറ 












നി [| ൭ 
തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ 


അഹിന്ദുക്കളാണ്‌. അതുകൊണ്ടു 
തന്നെ അവര്‍ക്ക്‌ ഹിന്ദു 
ക്ഷ്രേതങ്ങളില്‍ പ്രവേശിക്കേണ്ട 
കാര്യമോ, അവരുടെ ദൈവങ്ങളെ 
വു ഇല്ല. 


' വി.ടി.ആര്‍. 


ബഹുജന്‍ സമാജിന്‍െറ 
(5൦, ട്‌, 8൦ & 14൮08൩൧5) 
കരുത്തുററ മനുഷ്യാവകാശ പ്രസിദ്ധീകരണം ॥ 
ഇംഗ്ലീഷ്‌ ദ്വൈവാരിക 


109,71൩ ൦നാടട, 7ഠിഠഠേ [.ഠഴ/ല ഠ൦ഠഗ്ട 
841൭൧. - 560 003 


വാര്‍ഷിക വരിസംഖ്യ 90/-- എഡിററര്‍ വി.ടി. രാജശേഖര്‍ 








വ 


6 തിയുരും മററുംഹിന്ദുമതം അവരുടെ മതമെന്‍ഃ പറയുന്നല്‍ 
അടിമ പഴക്കം കൊണ്ട്‌ ചങ്ങല സ്വന്തമെന്ന പറയുന്നതു 
പോലെയാണാ?? 


സഹോദരന്‍ അയുപ്പന്‍ 


ി 


ബഹുജന്‍ സമാജിന്‍െറ (5, 51, 80 & 74001755) 
രാഷ്ര്രപിതാവ ഡോ. ബി.ആര്‍. അംബേദകറുടെ 
കൃതികള്‍ മലയാളത്തില്‍ 


ജാതി നിര്‍മ്മൂലനം 
രാമനും കൃഷ്ണനും പ്രതിക്കൂട്ടില്‍ 
മതം മാററം എന്തിന്‌? 
തൊട്ടുകൂടാത്തവര്‍ ഹിന്ദുക്കളല്ല വിഭിന്ന വിഭാഗമാണ്‌ 
എന്‍െറ മൂന്ന്‌ ദൈവങ്ങള്‍ 
പ്രബുദ്ധരാവുക, പ്രക്ഷുബ്ദരാവുക, സംഘടിക്കുക 


മററ ഇന്ത്യന്‍ വിപ്പവ സാഹിത്യങ്ങള്‍ ി 


പിന്നോക്ക ഖിഭാഗങ്ങള്‍ ശൂദരല്ല, ഹിന്ദുക്കളല്ല. 
മനുസ്മൃതി കത്തിക്കണോ 

ഗാന്ധിസം അധഃന്ഥിതന്‍െറ അടിമച്ചങ്ങല 
ഗോഡ്‌സെ ഗാന്ധിയെ വധിച്ചതെന്തുകൊണ്ട്‌ 
ഹിന്ദുനാസികളോ മാര്‍ക്സിസ്ററുകളോ 
ആരാണ്‌ കൂടുതല്‍ അപകടകാരികള്‍ 
അവര്‍ണ്ണര്‍ സ്വത്ര്രരാവുന്നതെങ്ങിനെ ? 


കോപ്പികള്‍ക്ക്‌ ബന്ധപ്പെടുക 
വി. പ്രഭാകരന്‍ 
കണ്‍വീനര്‍ 
ഡോ. അംബേദ്കര്‍ ജന്മശതാണങ്ദി ആഘോഷ ക്രേന്ദ്രം 
റൂം ന്നപര 2, 110 ബില്‍ഡിംഗ്‌ 
ട/2525, ബാങ്‌: റോഡ്‌, കോഴിക്കോട്‌ - 673 001 
ഫോണ്‍: 55708 








